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DE L’URBANISME PHENICO-PUNIQUE 
QUELQUES REPERES HISTORIOGRAPHIQUES ET 
ARCHEOLOGIQUES 


Mounir FANTAR 


Pour une enquéte sur l’urbanisme phénico-punique', on dispose de matériaux 
linguistiques, historiographiques et archéologiques. I] serait, donc, opportun d’interroger ces 
sources et d’évoquer, également, les acquis de |’Orient. 

Le terme phénicien Ort’, attesté depuis le VII* s. av. J.-C., dans les inscriptions 
de Karatepe, signifie ville. Ort semble dériver du mot gr « mur; muraille » ; de ce fait, Ort 
désignerait une ville ceinte d’une muraille ou ville fortifiée. Or, en sémitique, véhicule la notion 
de stabilité, d’ot 54+! en arabe. Dans ces mémes inscriptions, Hmyt signifie fortifications’, et on 
peut rapprocher Hmyt du moabite imt « muraille ou mur d’enceinte »*. 

En Palestine, il y avait des villes baptisées Or, Oyr, ou méme Qyra. Pour |’Ancien 
Testament, la ville se définit par son enceinte, alors que le village est marqué par l’absence de 
celle-ci, comme en témoigne ce verset biblique dans Lévitique (XXV, 29-31): « Si un homme 
vend une maison d’habitation dans une ville entourée de murs, il aura le droit de rachat jusqu’a 
l’accomplissement d’une année depuis la vente...Les maisons des villages non entourés de murs 
seront considérées comme des fonds de terre »». Aussi faut-il ajouter que dans le Livre des Rois, 
une cité s’appelle Qir, mur°. 

Lenom de la métropole punique est composé de Ortsuivide l’adjectif hdst ; par conséquent, 
Orthdst désigne la ville nouvelle : un toponyme trés répandu. Cela n’est pas sans rappeler un autre 
toponyme, en l’occurrence, Mgmhds qui signifie lieu neuf ou installation nouvelle. « Mqm signifie 
le lieu ot l’on s’arréte, ott |’on élit pied-a-terre et ot! l’on réside...Le substantif appartient a la racine 
Qwm qui véhicule les notions de s’élever, s’ériger, étre debout »°.Mgmhds est transcrit, en latin, 
Macomades : un nom de lieu, souvent, signalé sous l’appellation de Neapolis’. 

Aucours de son périple, |’amiral carthaginois Hannon fonda une ville, sur la cote atlantique 
du Maroc, qu’il baptisa, selon la traduction grecque, Karikon Teichos®, c’ est-a-dire le Mur Carien. 


1. Lipinski, 1992, p. 486-488. 

2. KAT, 181, 11, 12, 24, 29: voir Bron, 1979, p. 86-87; il l’est également dans l’inscription dite 
« urbanistique » de Carthage : voir Lemaire, 1995, p. 22-23 ; Sznycer, 1995, p. 104 ; Sznycer, 2001, 
p. 37-38. 

AJ, 13, 17. 

Lemaire, 1995, p. 23 ; Sznycer, 2001, p. 41. 

Livre des Rois IH, XVI, 9 

Fantar, 1993, p. 295. 

Fantar, 2010, p. 63-68. 

Jacob, 1991, p. 1, 16 ; Euzenna, 1994, p. 561 ; Fantar, 2002, p. 80-82 ; Desanges, 2006, p. 22, 33. 
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Karikon Teichos est 4 la fois une traduction sémantique d’un toponyme phénicien et 
une tautonymie. De ce fait, Or a été traduit par Teichos, mur. Quant a Karikon, il s’agirait d’une 
déformation du non phénicien : une altération phonétique de Or ; on aurait, par conséquent, un 
binome formé par la répétition exacte du toponyme : le terme mur rendu en grec et en phénicien 
Karikon Teichos?. 

Une cité peut-étre, donc, appelée mur ; 4 ce propos, peut-étre faut-il se référer a un autre 
indice étymologique, a savoir le toponyme Gadés-Gadeira qui dérive du mot gdr 5/+= qui signifie 
mur ou enceinte. Gadés-Gadeira était, vraisemblablement, une cité fortifi¢e!”. 

Une autre donnée meérite d’étre prise en compte : le toponyme Hadrim qui semble 
receler un indice a mettre au dossier de l’urbanisme. Pour ce toponyme, une origine sémitique est 
vraisemblable ; Hadrim se rattache a la racine « dr ». En Palestine « Dor » est une ancienne ville 
cananéenne sur la cote de la Méditerranée, au Sud du Carmel. Elle est mentionnée dans plusieurs 
livres de l’Ancien Testament. Par ailleurs, ses vestiges ont été explorés par des archéologues 
isracliens. I] est a préciser que « Dr » est une vieille racine sémitique qui véhicule la notion 
d’enclos, d’habitat, de quartiers entourés d’une cléture. Par conséquent, la représentation de la 
ville de Hdrm en quartiers ou en enclos reléverait du vraisemblable"’. 

Le mur deélimite, donc, l’espace et définit l’articulation urbaine ; la construction d’une 
muraille autour d’une ville ne répond pas seulement aux besoins de la défense. Selon, notre maitre 
Pierre Gros, c’est un geste qui s’inscrit dans la dialectique de |’extérieur et de I’intérieur - « la 
muraille est avant tout la matérialisation d’une ligne marquant le passage entre la ville et ce 
qui n’est pas la ville » ; « dans l’Antiquité, la muraille est le signe le plus patent de la dignitas 
urbaine »?. 

Parmi les composantes urbanistiques, qui assurent ce passage entre l’extra-muros et 
l’intra-muros : la porte qui se dit, en phénicien, S‘r'3 ; les battants de porte sont désignés par le 
mot d/ (d/ht au pluriel). Sur une inscription d’Oum el ‘Amed (KAI 18), nous lisons « ...4 §°r z w 
Hdlht » : « cette porte et les vantaux qui sont a elle »'*. 

Sur la grande inscription urbanistique de Carthage, qui date de la fin du IV° s. — 1**° 
moitie du III* s. av. J.-C., est mentionnée |’ouverture d’une porte neuve : « § Thhds ’5 knbhmt » : 
« la nouvelle porte qui se trouve dans ce rempart-ci »!> (Fig. 1) ; le rempart est désigné par le 
terme hmt'®. 


Fig. 1 


9. Fantar, 2002, p. 81. 

10. Gdr, « mur », désignerait, également, l’enclos servant d’entrepot : voir Lipinski, 1992, p. 181-183. 

11. Fantar, 1986, p. 265-275. 

12. Gros, 1996, p. 26-27. 

13. En arabe, > signifie ouverture. 

14. Briquel-Chatonnet, 2006, p. 509. 

15. Mahjoubi, Fantar, 1966, p. 201-209 ; Dupont-Sommer, 1968, p. 1-17 ; pour « § ‘rhhds ’s knbhmt », voir 
Sznycer, 2001, p.35, 39-40 

16. Voir supra note 3. 
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II serait, par ailleurs, utile de mentionner une inscription duZophet de Sousse, |’ antique 
Hadrim qui livre une trés précieuse information sur la structure de la ville : le scribe dépose sa 
signature a la fin du texte, et communique son adresse, précisant qu’il était visible a la porte du 
sanctuaire « b Sr h qds ». Le terme S§° résigne la porte, alors que gd§ signifie sanctuaire. Mais 
s’agit-il de la porte du sanctuaire, en l’occurrence le Jophet ou s’agit-il plutot de l’une des portes 
de la ville qui s’appelle « Porte du sanctuaire » ? Dans le premier cas, on serait tenté de retenir 
que le Tophet était entouré d’un mur et accessible par une porte : c’est la porte du sanctuaire. Dans 
le deuxieme cas de figure, la conclusion serait de reconnaitre a la ville une muraille dont l’une de 
ses portes s’appellerait « Porte du sanctuaire »"’. 

Pour se faire une idée des ouvrages de défense, en Orient, on peut se référer aux 
documents assyriens ot 1’on a cru reconnaitre les fortifications de Tyr!®: sur une porte de 
bronze de Balawat, datant du régne de Salmanazar III (2°™° moitié du [X® s.), a été sculptée une 
scéne représentant les murs de Tyr qui alternent avec des tours a créneaux (Fig. 2). L’architecture 
défensive de la cité de Melqart a été, également, représentée, plus en detail, sur un relief du roi 
assyrien Sennachérib (704-618) ; on y reconnait le rempart, les tours 4 merlons et une porte (Fig. 3). 
Mais, il faut reconnaitre que ces plaques de bronze historiées, qui avaient revétu les portes de 
Balawat, permettent d’avoir une idée de la maniére conventionnelle dont les toreutes assyriens 
rendaient les fortifications : une muraille renforcée de tours apparemment semi-circulaires et 
engagées. Les merlons triangulaires sont visibles au sommet des courtines. Les portes 4 deux 
battants obturent les baies 4 sommet curviligne. II parait difficile de considérer ces images comme 
un reflet du réel. I] s’agit, en fait, d’un langage conventionnel. C’ était la maniére dont les toreutes 
assyriens représentaient les fortifications d’une ville, qu’il s’agisse de Tyr ou de Hama. 


AY PENI AYINS: 


‘. ame eae 


Aue XR 
BAAD AA NAINA AACS 


——— T 


Fig. 2 


Fig. 3 


17. Fantar, 1973, p. 262-263. 
18. King, 1915, pl. 13 ; Barnett, 1956, p. 87-97 ; Jacoby, 1991, p. 119-120 fig. 7-8-9 ; Russel, 1991, p. 161- 
162, fig. 85. 
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Enfin sur une monnaie du IV’ s. av. J.-C., les remparts de Sidon ont été représentés!”. 

Lhistoriographie classique nous fournit, également, des informations sur les cités de la 
céte syro-palestinienne. Selon Arrien, lors du siége de Tyr, en 332, par l’armée d’ Alexandre, les 
murs d’enceinte de la ville avaient environ 150 pieds de hauteur et une largeur proportionnelle, 
et étaient formés d’énormes blocs de pierres liés de mortier’’. D’aprés Diodore de Sicile, Sidon, 
avant qu’elle ne soit prise d’assaut par Artaxerxes, s’était défendue derriére ses murs qui étaient 
protégés par un triple fossé*!. 

Pour une enquéte sur les fortifications 4 Carthage’, on peut glaner quelques informations 
chez les auteurs de |’Antiquité gréco-latine, notamment chez Appien qui, en décrivant le triple 
rempart de la métropole punique rapporte que chacun de ces remparts était haut de trente coudeées, 
sans tenir compte des merlons et des tours ; celles-ci a quatre étages et distantes de deux pleéthres, 
les unes des autres, ceinturaient les remparts. Chaque rempart avait trente pieds d’épaisseur, et 
sa hauteur était de deux étages : comme ils étaient creux et couverts d’un toit, on y trouvait, en 
bas, des logements pour trois-cent éléphants avec, a coté, des magasins pour leur nourriture, et, 
au-dessus, des écuries pour quatre-mille chevaux, avec des entrepots de fourrage et d’orge, ainsi 
que des abris pour des hommes, environ vingt-mille fantassins et quatre-mille cavaliers... *?. Le 
méme historien évoque une porte conduisant aux escarpements*, et une poterne ménagée dans le 
rempart qui sépare la colline de Byrsa de la ville”. 

Diodore de Sicile, de sa part, évoque |’exigtité des rues de la métropole qui étaient bor- 
dées par des habitations étagées”®, et Tite-Live fait allusion a la place publique’’. 

Mais il faut reconnaitre que ces données historiographiques ne permettent pas de 
contextualiser ces structures dans le tissu urbain de la métropole punique. 

Qu’en est-il du teémoignage archéologique*’ ? Il y a les murailles d’ Ougarit”’ et les restes 
d’un ouvrage défensifqui, datés du [X* — VIII°s., ont été reconnus prés de la porte orientale 
de Byblos*, ainsi qu’une forteresse du V° siécle*!. Une muraille, datant de I’époque assyro- 
babylonienne, percée de trois portes en chicane dont une était renforcée d’une tour, enserrait 
la cité de Baniyas*. Enfin a Tell Dor, les vestiges d’une enceinte phénicienne, antérieure a la 
conquéte assyrienne, ont été mis au jour ; elle est dotée d’une porte flanquée de tours*’. 

Pour le bassin occidental, |’archéologie apporte des temoignages plus abondants. Des 
ouvrages fortifiés sont attestés 4 Toscanos, en Espagne“ou un systéme défensif du V° s. av. J.-C. a 
été identifié ; a Motyé ; en Sicile*>, on a reconnu un rempart datant du V° s. av. J.-C. ; en Sardaigne, 
Monte Sirai s’est dotée de fortifications, dés le VII’ s. av. J.-C**., et Tharros, au V°-IV’ s. av. J.-C., 
était protégée par une triple enceinte avec une porte a tenailles*’. 


19. Harden, 1971, pl. 110 a; Babelon, 1910, p. 554, n° 893, pl. CXVHI. 

20. Arrien, Anabase d’Alexandre, Il, 21. 

21. Diodore de Sicile, XVI, 44. 

22. Lancel, 1992, p. 155-163, 172, fig.70-71, 76 ; Fantar, 1993, p. 119-122. 

23. Appien, Histoire Romaine, VIII (le livre africain), XCV, 450. 

24. Appien, Histoire Romaine, VII (le livre africain), CXHI, 536. 

25. Appien, Libyca, 130 

26. Diodore de Sicile, XX, 44, 5. 

27. Tite-Live et Justin parlent d’un forum, alors que Diodore de Sicile parle d’une agora : Tite-Live, XXX, 
24, 10 ; XXXIII, 47, 10 et 48, 10 ; Justin XXXX, 7, 8 ; Diodore de Sicile XX, 9, 4. 

28. Lipinski, 1992, p. 172-176 ;Yon, 1995, p. 362-369. 

29. Shaeffer, 1939, p.288-289 ; pl. XLII, XLIII ; Yon, 1997, p. 41. 

30. Leriche, 1992, p. 173, fig. 142 ; Cecchini, 1995, p. 390-391. Voir également, Dunand, 1954, p. 124-125. 

31. Cette forteresse longue de 90 m, large de 50 m avec des murs de 2.5 m d’épaisseur, alternant tous les 12 
metres avec des tours carrées de 10 m de cote. 

32. Cette muraille en pierres, épaisse de 8 m, est conservée a une hauteur de 5 a 10 metres : Leriche, 1992, 
p. 174, fig. 141. 

33. Cecchini, 1995, p. 390 ; Stern, 1988, p. 6-14. 

34. Niemeyer, 1982, p. 185-206. Pour la ville punique d’ Ibiza, voir la synthése de Ramon, 2012, p. 245-258. 

35. Ciasca, 1992, p. 79-84. 

36. Bartoloni, 1982, p. 265-270. 

37. Barreca, 1976, p. 215-223. 
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En Afrique, des structures puniques ont été mises au jour, mais il s’agit souvent de 
nécropoles. L’espace funéraire est identifié sans qu’on soit parvenu a localiser habitat. Dans 
l’état actuel de nos connaissances, la mise en relation de ces nécropoles avec leur habitat respectif 
s’avere relativement difficile ; l’historien n’est pas encore en mesure de faire le lien entre les 
morts et les vivants. C’est la un probléme irritant qui souligne l’importance des lacunes de la 
trame du réseau urbain antique. 

Pour Utica et Hadrim, il est regrettable de constater que pour |’urbanisme de ces deux 
cités phéniciennes, le silence de la documentation, aujourd’hui disponible, ne recéle aucune 
information précise. On peut, certes, imaginer un espace urbain réparti entre les citoyens, les 
divinités et les morts : la maison, le temple et la tombe, telle est la trilogie autour de laquelle se 
constitue la cité. Mais comment ces trois composantes se partageaient-elles le terrain ? Voila une 
question sans réponse. 

Vorthogonalité de l’urbanisme est bien connue dans la métropole punique, dés la 
fondation de la cité**. Dans la plaine littorale, l’habitat, a pris place dans un maillage d’ilots 
orthogonaux, en adoptant une orientation paralléle au rivage*’ ott des vestiges de fortifications, 
datables de la fin du VI° ou du début du V°s. av. J.-C., ont été reconnus”’.Cependant, la topographie 
de la colline de Byrsa a exigé un autre modéle d’organisation urbaine : au niveau des pentes, la 
disposition des rues, larges de 6.5 47 m, est en éventail*!. Malgré ces contraintes, |’ orthogonalité 
des insulae, de plans et de dimensions standardisés, a été respectée. 

En matiére d’architecture et d’urbanisme, c’est grace aux fouilles de Kerkouane que 
nous sommes le mieux renseigné”. 

Au Cap Bon, |’antique 
Promuntorium  pulchri, la __ cité 
punique de Kerkouane est protégée 
par des remparts qui, segmentés, 
prennent une allure semi-circulaire*®. 
Les résultats des fouilles permettent 
de se présenter le profil de la cité 
avec sa double enceinte murale qui 
enserre la trame urbaine: quartiers 
(habitation, sanctuaires, espaces 
artisanaux, etc. Un large couloir 
s’insére entre le rempart interne et la 
muraille externe, permettant, ainsi, 
une rapide circulation des troupes, 
tout en se prétant a lédification 
d’ouvrages destinés a renforcer le 
systeme défensif: tours, escaliers, 
entrepots, casemates, etc. L’enceinte 


38. Fantar, 1988, p. 53-65. 

39. Pour la Carthage archaique, les fouilles menées dans le quartier Magon, dans la ville basse, ont mis au 
jour des rues ayant une largeur de 3 m, et une grande rue, d’une largeur de 9 m, qui méne vers la porte. 
Voir Rakob, 1990, p. 31-43. 

40. Rakob, 1991, p. 176-178. 

41. Lancel, 1990, p. 9-30. 

42. Fantar, 1984, p. 125-179. 

43. La ville est défendue sur sa fagade maritime par une falaise. Les prospections, faites au Cap Bon, ont 
révélé la présence d’une série de monuments de défense : la forteresse de Clipea : Barreca-Fantar, 
1983, p. 29-38 et Gharbi, 1990, p. 187-198 ; le fortin de Ras Drek : Barreca-Fanta, 1983, p. 17-28 ; 
la forteresse de Ras el Fortas qui est datée du V*™ s. av. J.-C. : Barreca-Fantar, 1983, p. 13-15; les 
vestiges de fortification et une tour de vigie, d’époque punique, dans les Aegimures, l’actuelle ile de 
Zembra. 
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interne appartient aux premiers temps de la création de la cité ; elle serait 4 situer entre les VI° et 
V°s. av. J.-C.“, quant a la muraille externe, elle date du ITI* s. av. J.-C. et marque le dernier état 
de la cité, c’est-a-dire la période comprise entre l’invasion d’Agathocle, en 310 et la destruction 
définitive de la ville, en 255, par le consul romain Regulus, lors de la premiére guerre romano- 
carthaginoise* (Fig. 4). 

La construction de la muraille répond, essentiellement, aux besoins de la défense et 
de la sécurité, mais elle délimite la ville et permet une séparation concréte entre |’habitat stricto 
sensu et la chora a laquelle s’agrégent les espaces funéraires et, sans doute, la zone réservée aux 
activités artisanales polluantes**. La superficie intra-muros est d’environ 7 hectares. 

Le systeme défensif de Kerkouane était doté d’ ouvertures dont on a reconnu deux portes 
monumentales et quatre poternes. L’une de ces portes, baptisée la porte du Couchant*’a été congue 
selon un plan a recouvrement, avec |’adoption du systéme de |’entrée en baionnette. Ce type de 
plan a été reconnu en Palestine, a Tell en-Nasbeh* et date du IX°s. av. J.-C. Il s’agirait d’un vieux 
plan syro-palestinien. 

Lvemplacement des espaces funéraires de la grande nécropole de Kerkouane, par 
rapport a la ville, apporte la preuve que les espaces, réservés aux morts, étaient extra-muros”. 
Ces nécropoles étaient établies a la fois extra-muros et a proximité de la ville.La ségrégation 
topographique entre la cité des morts et celle des vivants montre que les tombes sont ménagées 
dans les flancs d’une colline consolidée, alors que la ville est établie dans la plaine. Ces nécropoles 
constituent les limites territoriales de la ville : les cordons dunaires formeraient une ceinture qui 
entoure le territoire soumis au contréle direct des autorités urbaines. 

Dans la métropole punique, la nécropole est intra-muros” : elle est, certes, reléguée 
a la périphérie mais elle reste tout de méme prés de |’habitat*’. L’extension du tissu urbain, les 
exigences démographiques, économiques et sociales avaient conditionné |’emplacement des 


44. Les données stratigraphiques sont maigres et la diversité des matériaux de construction ainsi que 
les techniques utilisées dans différents secteurs conférent a cette vieille muraille une chronologie 
hetérogeéne, parfois difficile a établir. Mais l’on sait que les panneaux en opus spicatum sont antérieurs 
a ceux construits avec des blocs remployés. Le mode de construction en aréte de poisson, importé, sans 
doute, d’Orient par les Phéniciens : voir L’appareil en épi est attesté en Mésopotamie, depuis le III°™° 
millénaire et sur la c6te syro-palestinienne, depuis l’Age du bronze. Voir, respectivement, Parrot, Assur, 
1969, p. 219 et Barrois, 1939, p. 107, 169. 

45. Fantar, 1984, p. 173-175. 

46. Fantar, 2011, p. 75. 

47. Fantar, 1984, p. 144-150. 

48. Barrois, 1939, p. 192-195 ; fig. 69-71. 

49. Dans le monde phénico-punique, |’ eau pouvait servir de ligne de démarcation entre le monde des morts 
et celui des vivants. Ce type de démarcation a été attesté 4 Trayamar ou la nécropole et habitat se 
trouvent de part et d’autre de l’embouchure du fleuve Rio Algarrobo : voir Lancel, 1995, p. 377. Dans 
les sites insulaires comme Gadés, la séparation entre |’habitat et la nécropole pouvait étre assurée par 
un ilot proche : voir Lancel, 1995, p. 377 ; pour les iles de Rachgoun en Oranie et Motye en Sicile : 
voir Lancel, 1995, p. 377, les nécropoles se trouvent éloignées de |’habitat qui leur est attribué : Lancel, 
1995, p. 377 et Dies Cusi 1995, p. 415. Les nécropoles, se trouvant sur des sites insulaires comme 
Puig des Molins a Ibiza, sont loin de l’habitat; mais en Sardaigne dans des sites comme Nora, Tharros 
et Sulcis, il semble que les nécropoles se trouvent a l’intérieur de la ville et mélées a habitat : voir 
Barreca, 1962, p. 35-36 ; Moscati, 1972, p. 241-42. Lancel (S.) ne semble pas étre de cet avis puisqu’il 
considére que plusieurs centaines de métres séparent la ville de la nécropole: voir Lancel, 1995, p. 377. 
Pour la nécropole de Cagliari, un espace lui a été réservé en dehors de I’enceinte urbaine : voir Barreca, 
1962, p. 36. 

50. Fantar 1984, p. 100 ot l’on peut lire : « Carthage avait un faciés spécifique par rapport aux cités de l’Age 
du bronze et par rapport aux cités puniques du Cap Bon et du Sahel ». Benichou-Safar (H.) adopte la 
théorie qui consiste a situer la nécropole a la périphérie des agglomérations de sorte que le cimetiére 
le plus récent doit se situer loin du centre urbain primitif: voir Benichou-Safar, 1982, p. 13, 324 ; voir 
également Cintas, 1976, p. 127, n° 372 ; Fantar, 1993, p. 155. 

51. La nécropole est située a la périphérie par rapport au centre urbain, méme si elle n’est pas forcément 
extra-muros : Moscati, 1972, p. 242. 


86 - 


De l’urbanisme phénico-punique Quelques repéres historiographiques et archéologiques 


nécropoles : on a dt réutiliser d’anciens caveaux et désaffecter certaines aires funéraires d’ou 
cette «coexistence au moins sectorielle des vivants et des morts». 

Les fouilles de Kerkouane ont révélé un urbanisme soigné et bien congu® (Fig. 5). Dans 
Vensemble, la cité avait un plan régulier : des rues ayant une largeur, d’environ 4 metres, et qui, 
malgré certaines irrégularités, se croisent a angle droit et forment un damier, aéré par deux places 
ayant constitué, sans doute, le centre socio-économique de la ville. Bien que la plupart des insulae 
ne suivent pas le méme alignement et ne forment pas des quadrilateres réguliers, 11 n’en demeure 
pas moins que certains flots sont disposés en équerre. Pour l’hydraulique d’évacuation, des égouts 
et des collecteurs auxquels aboutissent les déversoirs des différents édifices élevés, de part et 
d’autre de la voirie, ont été reconnus. 

Carthage, en tant que fondation ex-nihilo, était, sans doute, une source d’inspiration 
pour les cités puniques de la Méditerranée occidentale™. 

L’urbanisme phénico-punique, qui se référe a des archétypes orientaux et a des 
expériences mésopotamienne du II* millénaire*’, apporte la preuve qu’ Hippodamos de Milet n’est 
pas l’homme qui créa la ville orthogonale. 


52. Lancel, 1990, p. 18-25 ; Lancel, 1995, p. 11. 
53. Fantar, 1984, p. 103-216. 

54. Fantar, 1988, p. 54. 

55. Oppenhein, 1970, p. 150-151. 
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